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1. Inleiding 

Voor u ligt het verslag van de workshop Vraagarticulatie Kennisimpuls Waterkwaliteit ï 

Systeemkennis Ecologie (KIWK) van 21 juni 2019 in Wageningen. Dit project in het kader van KIWK 

is een gezamenlijk onderzoekproject van Wageningen Environmental Research en Deltares. Aan de 

bijeenkomst hebben 19 waterbeheerders en de projectmanager en enkele projectleiders van KIWK 

deelgenomen (voor volledige deelnemerslijst, zie bijlage 1).  

 

De workshop focuste op de verbetering van de vraagarticulatie voor het thema ecologie binnen de 

KRW, zoals die door het project KIWK-Ecologie opgepakt zal worden. De workshop had als doel een 

beeld te krijgen van de ervaringen van waterbeheerders over: 

¶ watersysteemanalyses; 

¶ toepassing van ecologische sleutelfactoren  

¶ de effectiviteit van herstelmaatregelen voor het verbeteren van de ecologische toestand van 

binnenwateren (beken, rivieren, meren, kanalen, slootcomplexen) als onderdeel van de 

implementatie van de Kaderrichtlijn Water.  

 

Op basis van de antwoorden wil het project KIWK-Ecologie scherper krijgen waar de kennisbehoeften 

van de waterbeheerders liggen voor de komende jaren om op basis daarvan prioriteiten te bepalen 

voor het project. De resultaten dienen als input voor de trekkers van de werkpakketten zodat zij hun 

werkzaamheden beter kunnen afstemmen op de behoeften in het werkveld. 

 

Voorafgaand aan de workshop is een vragenlijst onder ecologen van de waterbeheerders uitgezet om 

hun kennisbehoeften en ervaringen te inventariseren. De resultaten van de vragenlijst dienden als 

basis voor de opzet van de workshop. Het volledige overzicht van de antwoorden van de vragenlijst 

zijn te vinden in bijlage 2 ñResultaten vragenlijstò. 

 

Dit verslag is als volgt opgebouwd: 

¶ Hoofdstuk 2, introductie op de KIWK-Ecologie 

¶ Hoofdstuk 3, resultaten van de opdracht om beelden te verzamelen over het eindproduct 

¶ Hoofdstuk 4, samenvatting van de resultaten van de vragenlijst 

¶ Hoofdstuk 5, resultaten van de opdracht om kennishiaten te verzamelen op 5 themaôs 

¶ Hoofdstuk 6, resultaten van de opdracht over stroomlijnen van kennis 

¶ Hoofdstuk 7, samenvattende conclusies 
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2. Introductie op KIWK-Ecologie 

2.1. Warming-up aan de hand van stellingen 

Voorafgaand aan de inleidende presentatie op de KIWK-Ecologie hebben de deelnemers als 

ówarming-upô hun mening gegeven op een aantal stellingen over de huidige kennis over de factoren 

(zowel positief als negatief), die de ecologische toestand van het binnenwater beïnvloeden . De 

stellingen waren: 

¶ Er zijn te veel tools vs. er zijn te weinig tools 

¶ Er is genoeg kennis vs. er is te weinig kennis 

¶ Toepassing huidige kennis en tools gaat goed vs.de toepassing verloopt moeizaam 

 

De stemming vond plaats doordat de deelnemers op een lijn tussen de twee genoemde uitersten 

mochten gaan staan, op die plek die hun mening het meeste recht deed. Dit leverde een levendig 

gesprek op. De groep is van mening dat er veel tools zijn en dat het overzicht ontbreekt, maar dat er 

tegelijkertijd nog steeds allerlei vragen zijn die de tools niet beantwoorden. Er is dus behoefte aan 

overzicht en eventueel stroomlijning van de tools. Ook werd duidelijk dat voor stromend water nog 

kennis ontbreekt, maar dat waterbeheerders soms ook het lef moeten hebben om expertinschattingen 

te maken van wat er aan de hand is en dit goed uit te leggen aan de omgeving en aan bestuurders in 

plaats van alleen een indicator (getal) te communiceren dat niet voor iedereen meteen duidelijk maakt 

wat er aan de hand is. Over de toepassing van de tools waren de meningen verdeeld, wel zien alle 

waterbeheerders dat het kennisintensief is om de tools te kunnen toepassen. Sommige beheerders 

hebben zoveel ervaring dat toepassing geen probleem is, anderen vinden dat toepassing relatief veel 

tijd en inspanning kost. 

 

2.2. Inleidende presentatie op KIWK 

Co-projectleider KIWK-Ecologie, Piet Verdonschot heeft de workshop ingeleid met een korte 

presentatie over de invulling van het KIWK-Ecologie project en de achtergronden hiervan. In bijlage 3 

treft u de volledige presentatie. Belangrijkste boodschappen uit de presentatie zijn: 

¶ De huidige situatie van de waterecologie in Nederland is te kenmerken als een multi-stress 

situatie als gevolg van verschillende menselijke ingrepen en activiteiten. 

¶ De hoofddoelen van de KRW met betrekking tot de ecologie en welke aandachtsgebieden dit 

oplevert voor waterbeheerders en voor de KIWK. 

- Ecologische systeemanalyse 

- Diagnostisch en voorspellend instrumentarium 

- Haalbare effectieve maatregelen 

- Inzicht in (biologische) unknowns 

¶ De werkpakketten binnen de KIWK-Ecologie die bij deze aandachtsgebieden aansluiten, N.B. de 

workshop is er opgericht binnen de werkpakketten de prioriteiten verder aan te scherpen. 

¶ De aanpak van het KIWK-Ecologie project voor de komende jaren. 
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3. Beelden over het eindproduct 

Na de inleiding hebben de deelnemers vanuit vier verschillende invalshoeken wensbeelden opgesteld 

over de eindproducten die KIWK zou moeten opleveren.  

¶ Groep 1 heeft een top-10 van kennisvragen opgesteld. 

¶ Groep 2 heeft in metaforische zin een producthandleiding gemaakt voor het eindresultaat.  

¶ Groep 3 heeft zich gebogen over urgente kennisvragen die nog beantwoord moeten worden 

t.b.v. het SGBP 3. 

¶ Groep 4 heeft nagedacht over de bestuurlijke afweging die plaatsvindt en welke kennis hiervoor 

nodig is. 

 

Op de volgende paginaôs zijn de resultaten weer gegeven. 
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3.1. Top-10 van kennisvragen die de KIWK-Ecologie moet beantwoorden  

Opdracht:  Maak een top-10 van kennisvragen die de KIWK-Ecologie zou moet 

beantwoorden.  

Uitvoering:  In de uitvoering hadden de gepresenteerde vragen geen specifieke volgorde, 

alleen klimaat was een duidelijke prominente kennisvraag. De individuele vragen 

zijn geordend op onderwerp.  

 

 

Top-10 

 

¶ Klimaat 

- Hoe kun je effecten van klimaatverandering mitigeren door middel van de inrichting van je 

stroomgebied?  

- Hoe houdbaar zijn onze KRW/ecologische doelen bij een veranderd klimaat?  

- Hoe richt je het stroomgebied binnen het waterschap zo in om het ecologische 

watersysteem te beschermen bij zowel droogte als wateroverlast?  

¶ Ruimtelijke schaal  

- Hoe multi-stress factoren in de ruimte mee te nemen om inzicht te krijgen welk beheer 

(inrichting en onderhoud) nuttig en effectief zullen zijn op welk schaalniveau. 

¶ Onderhoud 

- Wat zijn de mogelijkheden om het beheer van de beek(dalen) onderhoudsarm te maken. 

Zoals bij bosbeken.  

- Wat is nu het meest optimale maairegime voor ecologische gezonde waterlichamen.  

¶ ESF en Biologie verbinden  

- De beoordeling op basis van de ESF en de  biologische toestand matchen vaak niet. Hoe 

kan dat beter op elkaar worden afgestemd en krijgen we een betere link tussen ESF en 

KRW indicatoren. 

- Optimalisatie van de KRW verkenner, door die beter aan te sluiten bij ESFôs. 

- Goed diagnostisch instrumentarium (of prognose). Rekening houdend met overgang van 

generiek naar maatwerk. 

¶ Nutriënten  

- Zijn de nutriënten normen wel goed om een gezond watersysteem te krijgen? Of moeten 

normen strenger?  

- Wat is de relatieve impact van N&P bij verschillende situaties?  

¶ Andere watertypen  

- Van verschillende watertypen is de diagnosemethodiek onbekend, zoals bijvoorbeeld bij 

brakke wateren.  

¶ Monitoring 

- Geef meer aandacht voor monitoring (tools). 

¶ Diagnose 

- Inzicht in stressfactoren om watersysteem (rangorde) op orde te krijgen.  
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3.2.  ñSamenvattende producthandleidingò van het eindproduct  

Opdracht:  Maak een ñsamenvattende producthandleidingò van het eindproduct van het KIWK, 

waarin duidelijk wordt hoe je kennis van KIWK wilt gebruiken.  

Uitvoering:  De deelnemers hebben geen product handleiding gegeven van het eindproduct maar 

hebben wel aangegeven hoe ze het eindproduct willen gebruiken.  

 

 

De handleiding 

 

1. Bestaande kennis in handzame rapportages met herkenbaar ESF en Deltafacts. 

2. Nieuwe kennis moet aansluiten op bestaande instrumenten. 

3. Beter inzicht in waarvoor tools wel en niet kunnen worden ingezet. Dit zorgt voor betere 

interpretatie van kennis in juiste tools en mogelijkheid van integratie van tools in verschillende 

pakketten.  

4. Geef de implicaties voor meet en monitoring behoeftes weer vanuit data die als input dient. 

Mogelijk per ESF.  

 

 

3.3. De kennisvragen voor SGBP 3.   

De opdracht: Noem de urgente kennisvragen voor SGBP 3.   

 

 

De kennisvragen 

 

¶ Hertypering van enkele watertypen en geef ook de achterliggende kennis weer.  

BV: beekmoeras/ moerasbeek.  

¶ In hoeverre is nutriëntenbelasting echt beperkend?  

¶ Hiërarchie in multipele stress 

¶ Hiërarchie in maatregel(pakketten) 

¶ In hoeverre draagt beheer en onderhoud bij?  

BV: Maaibeheer (watergang/ oever), baggeren, peilbeheer/inlaat 

¶ Vertaalslag naar bewustzijn (intern + omgeving) 

¶ In hoeverre belemmeren biotische actoren de toestand 

BV: exoten als kreeften, invasieve plantensoorten  

¶ Wat is het effect van klimaatsverandering 

¶ Hoe meet je succes(vol)?  

 

 

3.4. Bestuurlijke afwegingen voor de SGBP 3. 

Opdracht:  Noem 3 bestuurlijke afwegingen voor de SGBP 3. Welke essentiële kennis heb je 

hiervoor nodig. 
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Uitvoering:  Er komen 3 onderwerpen naar voren waarop bestuurlijke afwegingen op moeten 

worden gemaakt en bepaalde kennis nodig is om een goede afweging te maken.  

 

 

De bestuurlijke afweging 

 

¶ Korte termijn versus lange termijn 

Wanneer heeft een maatregel effect in de tijd? Voorbeelden 

- Maaibeheer 

- Soorten toevoegen/verwijderen 

- Bewerking waterbodem  

- Andere type maatregelen 

Er wordt een onderscheid gemaakt tussen korte termijn (2 jaar) en lange termijn (10 jaar) effect. 

Hierbij moet een schifting worden gemaakt op het hoofddoel en de mogelijke onzekerheden in de tijd.  

 

¶ Kosten en baten  

Hoe breng je baten van maatregelen in beeld op pakket niveau. Welke combinaties van maatregelen 

zijn nodig en wat is de hiërarchie in maatregelen. De maatregelscore en de mogelijke baten zijn nu 

afhankelijk van de KRW expertise van de ecologen.  

Zorg voor  samenhang in de pakket via de ESFôs en maak een lijst van aandachtspunten.  

 

¶ Functie afweging 

Komt overeen met het vorige punt. Om duidelijker bestuurlijke afwegingen te maken moet er meer 

inzicht komen welke maatregel welke functie raakt   
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4. Samenvatting resultaten van de vragenlijst  

Tijdens de workshop hebben Pauline Buffing (Wing) en Ralf Verdonshot (WEnR) een plenaire terug-

koppeling van de belangrijkste resultaten van de vragenlijst ingevuld door de waterbeheerders gegeven. 

Het volledige resultatenoverzicht van de vragenlijst is te vinden in het bijlage 2 ñResultaten Vragenlijstò.  

4.1. Overzicht van de gesloten vragen  

Pauline Buffing presenteerde kort het overzicht van de gesloten vragen van de vragenlijst. De 

belangrijkste opmerkingen staan bij de grafieken gemeld.  

 

WP1 óHoe werkt mijn systeemô 

 

Wat geen keuzeoptie was bij de linker grafiek maar wel vaker is gemeld, is dat er bij de 

systeemanalyse een combinatie van kwantitatieve en kwalitatieve methoden wordt gebruikt. De 

middelste grafiek laat zien dat waterschappen vaak gebruik maken van de ondersteuning door 

adviesbureaus. Uit de rechter grafiek blijkt dat iedereen deels of geheel tevreden is met de resultaten 

van de systeemanalyse.  

 

WP2 óWat is er mis? Stilstaande wateren 
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WP2 óWat is er mis? Stromende wateren 

 

 

 

Opvallend is dat dat weinig waterbeheerders geheel tevreden zijn voor de ESFôs van stromende 

wateren. Dat kan verklaard worden omdat de ESFôs voor stromende wateren pas recent zijn 

ontwikkeld en er minder ervaring is dan die voor de stilstaande wateren.  

 

Zowel voor stilstaande en stromende wateren blijkt dat ESF context bijna niet wordt toegepast. Dit is 

opvallend uit de vragenlijst en uit de uitgesproken wensen tijdens de workshop blijkt een behoefte om 

de ESFôs in een breder context te plaatsen. Een verklaring waarom dat ESF context bijna niet wordt 

toegepast zou kunnen zijn dat de methodiek van deze ESF heel anders is. Deze ESF is namelijk van 

een andere karakter en vindt daardoor in een ander kader plaats (bijv. het opstellen van het 

programma van maatregelen).  

4.2. Overzicht van de open vragen  

Ralf Verdonschot heeft de terugkerende open vragen samengevat en plenair gepresenteerd. 

Hieronder de inhoud van de presentatie.  

 

Systeemanalyses 

¶ Er is behoefte aan ecosysteem-ontwikkelingsreeksen met gekwantificeerde toestanden (29x).  

¶ Met duidelijke kennisregels voor de relatie tussen stuurfactoren en de ecosysteemrespons (17x).  

¶ Wat is het effect van biotische interacties op de toestand van een waterlichaam? (15x) 

¶ Kunnen we multiple stress situaties (interacties tussen stressoren, hiërarchie) ontrafelen? (13x) 

 

Kennishiaten stressoren en andere problemen 

Er is behoefte aan meer kennis over: 

1. Ruimtelijke configuratie habitatelementen in het landschap, dispersie en connectiviteit in relatie 

tot terugkeer doelsoorten. (23x)  

2. Hoe wordt de toestand beïnvloed door: 
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- waterbodem (15x) 

- erosie en sedimentatie/verslibbing (12x) 

- landgebruik run-off (10x) 

- overstorten (10x) 

- stroomsnelheid (8x) 

 

Monitoring 

Hoe ziet de toekomstige monitoring eruit, wat waar wanneer (a)biotisch meten? (42x) 

 

Maatregelen 

Op basis van welke kennis moeten we keuzen maken in het beheer en onderhoud (8x) 

Onderwerpen die meer aandacht moeten krijgen: 

- Optimale frequentie en intensiteit maaien. (8x) 

- Doorbreken dominantie van bepaalde plantensoorten. (8x) 

- Van individuele maatregelen naar maatregelpakketten, onderbouwing van de juiste 

combinaties. (6x) 

 

Effecten maatregelen 

Wat is de biologische hersteltijd na een ingreep en welke indicatoren horen bij de verschillende fasen 

van herstel? (13x) 
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5. Kennishiaten op 5 themaôs 

Na de lunch werden de kennishiaten geïnventariseerd. Dit werd gedaan aan de hand van de 

belangrijkste onderwerpen die uit de analyse van de vragenlijst naar voren kwamen. Respectievelijk;  

1. Systeemanalyses. 

2. Koppeling tools/instrumenten en data rekenregels. 

3. Niet of onvolledig behandelde stressoren. 

4. Monitoring. 

5. Maatregelen en Effectiviteit maatregelen. 

 

De groep werd opgesplitst in stromende en stilstaande wateren en gingen met dezelfde posters aan 

de slag. De invulposters waren op voorhand voorzien van de belangrijkste inzichten van de open 

vragen uit de vragenlijst. De waterbeheerders mochten de kennishiaten aanvullen waarna ze 

vervolgens door de sessieleiders werden gegroepeerd. Daarna konden de deelnemers met drie 

stickers per onderwerp aangeven welke kennishiaten ze het belangrijkst vonden. Het stickeren had 

als doel om een hiërarchie aan te brengen in de kennishiaten. Hieronder staat een samenvattend 

overzicht van de belangrijkste kennishiaten. Voor het volledige overzicht van alle resultaten zie bijlage 

4.  

De belangrijkste kennishiaten voor stromend water zijn: 

Systeemanalyse  

¶ Behoefte aan ecosysteem-ontwikkelingsreeksen met gekwantificeerde toestanden die duidelijk 

gecommuniceerd kunnen worden. (6x) 

¶ Ruimtelijke schaalniveau vragen, over omgeving versus macrofauna in beek en verspreiding 

sleutelsoorten. (5x) 

¶ Tijdsvraagstukken met het onderscheid tussen incidenten versus gemeenschappelijke situatie. 

(2x) 

 

Koppeling tools/instrumenten en data rekenregels 

¶ Kennis systeem toestand maatregel. (6x) 

¶ Een nieuwe tool waardoor de afweging van de consequenties van droogval versus stromen 

makkelijker kan worden gemaakt. (1x) 

¶ In nieuwe tools rekenregels voor vissen, rivieren, macrofauna. (1x) 

 

Niet of onvolledig behandelde stressoren 

¶ Hoe wordt de toestand beïnvloed door erosie en sedimentatie/verslibbing. (2x) 

¶ Hoe wordt de toestand beïnvloed door temperatuur en klimaat verandering. Zoals warmte- en 

koude lozingen. (2x) 

 

Monitoring 

¶ Overkoepelend; de gevolgen moeten duidelijk zijn voordat er goede monitoring mogelijk is. (3x) 

¶ Overkoepelend; welke technieken moeten worden toegepast? (2x)  
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Maatregelen en Effectiviteit maatregelen 

¶ Algemeen; vragen over de effecten van onderhoud. (4x)  

¶ Wat zijn de gevolgen van stagnatie en verstuwing, en wat voor een maatregelen zijn verder nog 

mogelijk? (2x) 

¶ Hoe krijgen we voldoende stroming in een waterlichaam? (1x) 

¶ Wat vragen de genomen maatregelen van andere functies? (1x)  

Voor stilstaand water  

Systeemanalyses 

¶ Moeten de nutriënten normen strenger worden ? In metingen voldoen de normen maar blijft de 

biologie voedselrijk. (3x) 

¶ Er is een mismatch tussen ESF en Biologie. (3x) 

¶ Wat is de biologie van ESFôs macrofauna en vis. (1x) 

¶ Toepassen van systeemanalyse op grote meren zoals het IJsselmeer. (2x) 

¶ Geef in ESF 7 (organische stoffen) meer inzicht in gevolgen van knelpunten, de meetbaarheid 

van ESF 7. (1x) 

¶ Maak een koppeling tussen ESF 4&5. (1x) 

¶ Hoe kan je de ESF 4(habitatgeschiktheid) goed gebruiken zodat er duidelijke maatregelen 

kunnen worden genomen? (1x) 

¶ Zorg dat ESF 4 (habitatgeschikheid) wordt opgesplitst. (1x) 

 

Koppeling tools/instrumenten en data rekenregels 

¶ Sleutelfactoren (ESFôs) en stuurfactoren in de KRW Verkenner beter op elkaar afstemmen. (5x) 

¶ Houdt tools praktisch toepasbaar en niet te wetenschappelijke. Behoud wel een 

wetenschappelijke onderbouwing. (3x)             

¶ Kennis los leveren van tools. (1x) 

¶ Biologie als indicator. (1x) 

¶ Koppeling tussen biologie waterplanten en de waterkwaliteit. (1x) 

¶ Geen detail analyse. Casussen en succesverhalen. (1x)  

 

Niet of onvolledig behandelde stressoren 

¶ Baggervorming. (5x) 

¶ Nalevering van de waterbodem, wanneer nuttig/nodig om aan te pakken? Onderzoek 

waterbodem óbargernutô of anders? (3x) 

¶ Impact exoten. (1x) 

¶ Effecten kreeften en mosselen. (1x) 

¶ Zonnepanelen op water. (1x) 

 

Monitoring 

¶ Welke motoring is nodig voor ESF toepassing? (3x) 

¶ Wat zijn innovatieve en robuuste methoden? (2x) 

¶ Wat zijn de kosten en effectiviteit van maatregelen? (1x) 

¶ Duidelijk onderscheid in: de toestand en trend; operationeel; effect van maatregelen. (1x) 

¶ Monitoring is géén probleem. (1x) 
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Maatregelen en Effectiviteit maatregelen 

¶ Hoe meten we de effectiviteit? Op basis van EKR/biologie. Wat moeten we monitoren? (5x) 

¶ Wat zijn de kansen van maatregelen in een context van intensief landbouwgebied? (2x) 

¶ Wat zijn de expert baten buiten de EKR? (2x) 

¶ Rekenregels/kennisregels voor effectiviteit maatregelen. (1x) 

   
































